e Rozdiely v stratégiach odberu vzoriek, priestorovych schémach pokrytia vzorkovaného Uzemia a odberovych
protokoloch stazuju porovnavanie Gdajov o p6de medzi jednotlivymi krajinami, ako aj v rdmci skupiny krajin
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PODNY MONITORING

Vyzvy / odporicania pre harmonizaciu
Mason E., Froger C., Bispo A., Fantappié M., Hessel R.,
van Egmond F., Wetterlind J., Bozena S., Bakacsi Z., & Chenu C.

zapojenych do projektu LUCAS Soil
e Krajiny nechci menit svoje protokoly pre odber vzoriek, ale mézu pridat nové monitorovacie miesta
e Existuju moznosti harmonizacie narodnych systémov monitorovania p6dy a monitorovania v rdmci projektu
LUCAS Soil, ako je napriklad vypracovanie transferovych funkcii

e Hlavné rozdiely medzi narodnym systémom monitorovania pody a monitoringom v ramci projektu LUCAS, Ci

uz v stratégii odberu vzoriek, alebo meranych vlastnostiach pody, m6zu ovplyvnit hodnotenie kvality a

zdravia pody
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Uvod

P6dy sa neustdle vyvijaju vplyvom prirodnych
procesov, ktorymi pohanaju faktory ako pod-
nebie a pédne organizmy, ale aj v dosledku
vonkajsSieho tlaku, ktory je spojeny predovset-
kym ¢innostou ¢loveka. Vyvoj pdd si nevyhnut-
ne vyzaduje zavedenie monitorovacich prog-
ramov.

Za poslednych 20 rokov viacero projektov a ini-
ciativ (napr. ENVASSO, Landmark, SOIL4EU)
poukdazalo na existujuce tazkosti pri porov-
navani a zdielani Udajov medzi ndrodnymi sys-
témami monitorovania péd (SMP), ¢i uz z tech-
nickych dévodov (napr. odlisné navrhy odberu
vzoriek a protokoly, analytické metddy, forma-
ty Udajov, normy), ale aj z dovodu nedostatku
motivacie (napr. preco zdielat udaje?, naklady)
z pravnych poziadaviek. Tieto tazkosti pod-
nietili EU-JRC vyvinut vlastny monitorovaci sys-
tém (LUCAS Soil), ktory by poskytoval informa-
cie z stave pdd z Eurdpe.

Ako skombinovat usilie clenskych Sstatov pri
monitorovani péd z usilim vyvinutym EU-JRC
z radmci programu LUCAS Soil?

Za tymto ucelom bol navrhnuty z rozoslany par-
tnerom EJP SOIL dotaznik, aby identifikoval hlav-
né rozdiely medzi jednotlivymi narodnymi SMP
a zistil aké su moznosti ich harmonizacie.

Rozdielne stratégie odberu vzoriek, navrhy
a protokoly medzi SMS

Bola vykonand prierezova analyza a cielom
identifikovat podobnosti o rozdiely medzi 27
hldsenymi SMP (ziskanymi v 18 krajin). Vac¢sina
SMP bola vyvinutd a uvedena do praxe s devat-
desiatych rokoch za ucelom monitorovania
kvality —pbédy. Hlavnym  vyuZitim  pddy
skimanym v nasom prieskume je polnohos-
podarstvo; lesnictvo ma vlastné regularne
narodné SMP. Vac¢sina SMP uz ma aspon 2 od-
berové kampane (ukoncené alebo aktualne
prebiehajlce) alebo aj viac. Pocet lokalit repre-
zentujucich jednotlivé krajiny je velmi variabil-
ny, ale vacsina krajin ma aspon 1 lokalitu na 300
km?Z. Vo vacésine SMP boli monitorovacie lokali-
ty vybrané podla viacerych kritérii, ako je vy-
uzitie pody, typ pody, hlavnad plodina,
klimaticka zéna, ale pouzivaju sa aj pravidelné
siete. 50 az 60 % krajin zbiera na monitorova-
nych lokalitdch aj informdcie a hospodareni
s podou a z okoli. Protokol odberu vzoriek je
dost variabilny, pretoze plocha odberu sa pohy-
buje od menej ako 5 m? do 1 ha. Hibky odberu
vzoriek su tieZ dost odlisné, pretoZze vzorky sa
odoberaju podla pédnych horizontov, alebo len
v jednej hibke (0—20 alebo 030 cm), alebo
v niekolkych hibkach (2 az 5).
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Kliéové spravy pre tvorcov politik

Odporucanie 1:

Udrziavat existujuce dlhotrvajiice Systémy monitorovania pddy s rozsiahlymi adajmi

Niekol'ko krajin vyvinulo SMP v 90. rokoch. Aj ked' su stratégie a protokoly odberu vzoriek velmi
réznorodé, existujuce Udaje z roznych obdobi si mimoriadne cenné. KedZe krajiny nechci menit
svoje SMP, mali by sa vyvijat moznosti kombinovania vysledkov SMP a kampani LUCAS Poda.

Odporucanie 2:

Podporit harmonizaciu systémov monitorovania pédy a LUCAS s dal$imi zdrojmi

Je potrebné financovanie na podporu krajin pri priddvani novych monitorovacich lokalit do SMP,
ktoré by mali byt spolo¢né s lokalitami LUCASu, aby sa v budicnosti umoznilo lepsie porovnéavanie
a vyvinutie pedotransferovych funkcii (pozri Tabulku 1).

Odporucanie 3:

Zlepsit spésob vyuZivania udajov zo systémov monitorovania pédy a LUCAS Pdda

Udaje z narodnych SMP a kampani LUCAS P&da nie st lahko vyuZitelné spolu. Pri pouZivani stiboru
Gdajov LUCAS treba byt opatrny, pretoze nemusia byt reprezentativne pre vsetky typy krajinnej po-
kryvky a ani pre vietky pédne typy. V zavislosti od krajiny by sa mali na vykondvanie hodnoteni
kvality a zdravia pody uprednostfiovat narodné stbory Gdajov z SMP. Preto je potrebné viac prace
na vyuzitie vyhod oboch zdrojov udajov, napr. vypracovanim pedotransferovych funkcii (pozri Ta-

bulku 1).
HARMONIZACIA S LUCAS PODA v krajinach EU a na trovni EU a taktiez tazit
Co sa tyka harmonizacie s terénnymi kampania- z kar‘npa'nl' LUCAS na testovanie moznosti har-
mi LUCAS PODA, vadsina krajin okrem niekol- monizacie.

kych vynimiek, nechce menit svoje odberové
protokoly (od koncepcie az po analyticku cast).
Vacsina krajin by suhlasila s pridanim novych
monitorovacich lokalit (ktoré by mohli byt
spolo¢né s LUCASom) a akceptuju ich vy-
kondvat s primeranym rozpo¢tom dvojité odbe-
rové kampane, aby sa zohladnili rozdiely v la-
boratérnych metddach a vykonala sa analyza
na porovnanie ich vysledkov s LUCAS, ktory te-
raz zacal s rozpoc¢tom EJP SOIL. To umozni vyvoj
overenych pedotransferovych funkcii.

Bolo diskutovanych niekolko moZnosti smeru-
jucich k harmonizacii SMS a LUCASu a v sucas-
nosti sa testuju v rdmci EJP SOIL WP6 (Tabulka Ndrodna kampan na odber vzoriek SMS vo
1). Cielom je zlepsit vyuzitie existujucich Gdajov Francuzsku, © Claudy Jolivet
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Tabulka 1. Analyzy mozZnosti harmonizdcie

Policy Brief

Oktober 2023

Porovnat narodné
databdazy a LUCAS

Vyvinut pedotransferové
funkcie pre udaje
ziskané s pouzitim
narodnych a
LUCASovych odberovych
protokolov a/alebo
analytickych metod

Identifikovat a testovat
Statistické metddy na
kombinovanie
narodnych a LUCAS
datasetov alebo map

Vyvinut ramec pre
pristupy k interpretacii

Vyhody

Dokéze identifikovat
hlavné rozdiely a
podobnosti medzi
narodnymi a eurépskymi
subormi udajov.

Mbze zlepsit vyuZitie
narodnych a LUCAS
datovych suborov
spolocne.

Obmedzenia

Bude vyZadovat
testovanie a rozvijanie
Statistickych zruc¢nosti.

Bude vyZadovat ¢as a
peniaze na analyzu a
Skolenie (napr. na odber
vzoriek).

Bude vyzadovat
Statistické zrucnosti na
vypracovanie a
testovanie vhodnych
metod.

Bude si vyZzadovat
pedologické a Statistické
znalosti na vypracovanie
a testovanie metdd.

Pokrok EJP SOIL

Testovanie v ramci EJP SOIL prebieha a
predbezné vysledky s popisané v
nasledujicom odseku.

Testy v ramci EJP SOIL prebiehaju v
spolupraci s programom LUCAS SOIL.
ViyuZzivajuc prileZitost kampane LUCAS
2022, partneri EJP SOIL momentdlne
analyzuju pédne vzorky zozbierané v
ramci LUCASu, aby porovnali niekolko
analytickych metdd. Niektori partneri
tieZ odobrali vzorky podla protokolu
LUCAS, aby porovnali nielen analytické
metddy, ale aj protokoly odberu vzoriek.
Ocakava sa, Ze vysledky budu v roku
2024.

Testy v ramci EJP SOILsa vykondvaju
priebezne, napr. na udajoch
zozbieranych réznymi stratégiami odberu
vzoriek zahrnutymi v pracovnom
programe Pracovnej skupiny 6 projektu
EJP Pbda.

Testy v ramci EJP SOIL pokracuju, su
zahrnuté v programe Pracovnej skupiny
6 projektu EJP SOIL a su prepojené s
projektom SERENA.
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ZAMERANIE NA JEDNU MOZNOST HARMONIZACIE: POROVNANIE NARODNYCH
A LUCASOVYCH STRATEGIi MONITOROVANIA A SUBOROV DAT

Aby sa preskumali technické moZnosti dalsej
harmonizacie s LUCASom, program LUCAS P&da
bol podrobnejsie porovnany s SMS 10 krajin (BE,
DE, DK, EE, FI, FR, HU, IT, SE a SK), pricom sa
sledovali monitorovacie stratégie, typy pody
a priestorova variabilita vlastnosti pody.
Vysledky ukdzali jasné rozdiely v monitorovacich
stratégiach medzi LUCASom a narodnymi SMP.
Vadsina krajin vykazovala vyssi pocet odbero-
vych miest v ndrodnom SMP v porovnani s LU-
CASom, pre niektoré krajiny (napr. Belgicko) bol
az 100-krat vyssi. V porovnani s ndrodnym SMP
bola v LUCASe hustota vzoriek na ornej péde
vacsia ako na lesnej pode.

V porovnani s narodnymi SMS boli niektoré pod-
ne typy v LUCASe nadmerne zastUpené a iné

poédne typy boli nedostatotne zastUpené
a narodné SMP lepsie reprezentovali rozsirenie
jednotlivych pédnych typov. Stratégie odberov
vzoriek (napr. stratifikovany nahodny odber
alebo odber podla vzorkovacej siete) boli u nie-
kolkych narodnych SMS iné ako v LUCASe. KedZe
kampane LUCAS P6da boli navrhnuté pre Speci-
fické ucely na urovni EU (napr. zameranie na
polnohospodarsku podu), Statisticka reprezen-
tativnost odobratych vzoriek méze byt na Grovni
jednotlivych krajin skreslena.

Existuju rozdiely vo vybranych
vlastnostiach p6dy medzi kaZzdym
ndrodnym systémom monitorovania pédy
a systémom LUCAS SOIL.
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Vysledky merani vlastnosti pédy programom
LUCAS a narodnymi SMS boli tieZ porovnavané
(napr. obsah organického uhlika, obsah ilu a pH).
Boli pozorované vyznamné rozdiely v zavislosti
od pddneho krytu (Obrazok 1). Désledkom toho
moze podhodnotené alebo nadhodnotené za-
stupenie typov krajinnej pokryvky a podnych ty-
pov v monitorovacom programe ovplyvnit ziste-
né hodnoty indikatorov zdravia pody, ktoré su
navrhnuté v predloZenej Smernici o monitoro-
vani pody. Toto zdbraznuje vyznam spravneho
navrhnutia SMS a starostlivého vyberu referenc-
nych a prahovych hodnét pouzitych na hod-
notenie zdravia pody.

Program [ Lucas @8 swvis

Aby bolo mozné harmonizovat narodné SMP
s Udajmi LUCASu, je potrebné vyvinut pedo-
transferové funkcie pre tdaje odobrané podla
roznych odberovych protokolov a a vzorkova-
cich sieti a s pouzitim roznych laboratérnych
metdd. Okrem toho vysledky zdo6raznuju vy-
znam Uzkej spoluprace medzi programom LU-
CAS SOIL a narodnymi SMP pre identifikaciu
pripadnych medzier v informaciach o péde (na-
priklad pokial ide o urcité pédne typy a typy kra-
jinnej pokryvky) a zabezpecenie toho, aby boli
prijaté potrebné kroky umoznujice harmoniza-
ciu vysledkov monitorovacich programov,
v pripade Ze je to Ziaduce.

Obrazok 1 Porovnanie
meraného obsahu
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